Sprawozdanie z dzialalnosci Uczelnianej Komisji ds. Jakosci

ksztalcenia za rok akademicki 2016/2017

W roku akademickim 2016/2017 Uczelniana Komisja ds. Jako$ci Ksztalcenia odbyta dwa

zwykte posiedzenia w pelnym sktadzie (protokoty z posiedzen dostepne w sekretariacie

Pelnomocnika Rektora ds. studenckich) oraz trzy w sktadzie poszerzonym o udziat Dziekanow

poszczeg6lnych jednostek organizacyjnych (tzw. Kolegium Dziekanskie).

W trakcie swoich posiedzen Uczelniana Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia zajmowata si¢

takimi migedzy innymi sprawami jak:
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Zmiany w Regulaminie Studiow Krakowskiej Akademii zwigzane z
wprowadzeniem od roku akademickiego 2017/2018 eclektronicznej obstugi
studentow

Problem kontroli odbywania zaje¢ dydaktycznych

Kompletno$¢, poprawnos¢ 1 terminowos$¢ sktadania sylabusow

Szerszy udziat studentéw w zapewnieniu jakosci ksztatcenia

Ewaluacja zaje¢ dydaktycznych, problemy z frekwencja, zasady powiadamiania o
jej wynikach studentow, pracownikow oraz dziekanow

Problemy studentow z Ukrainy

Monitorowanie procedur antyplagiatowych

Monitorowanie i doskonalenie systemu zaliczania zaj¢¢ z BHP

Wprowadzenie na  Wydziale  Prawa,  Administracji 1 Stosunkow
Miedzynarodowych — kierunek prawo, procedury zwigzanej z uznawaniem
efektow uczenia si¢

Whprowadzenie elektronicznego systemu wpisywania ocen do protokotéw na

zasadzie pilotazowe;j

A. Szczegolnie istotnymi sprawami, jakimi zajeta si¢ Uczelniana Komisja ds. Jakosci

Ksztalcenia byly nastepujace:



1. Zmiany w Regulaminie Studiéw Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego

2. Ewaluacja zaje¢ dydaktycznych

3. Studenci z Ukrainy

Ad. 1. W zwigzku z wprowadzeniem poczawszy od roku akademickiego 2017/2018
elektronicznej obstugi studentow wystgpita konieczno$¢ dokonania niezbednych zmian w
Regulaminie Studiéw. Przy tej okazji majgc na uwadze podniesienie poziomu ksztalcenia
wprowadzono lub zweryfikowano cz¢s¢ dotychczasowych regulacji. Nowe zasady zwigzane
z elektronicznym indeksem obja¢é maja wylacznie tych studentow, ktorzy rozpoczeli
ksztatcenie w roku akademickim 2017/2018. Najwazniejsze zmiany dotycza nastgpujacych

kwestii:

e Zastgpienie tradycyjnego indeksu elektroniczng dokumentacja egzaminow 1 zaliczen

e Wprowadzenie rozroznienia mi¢dzy indywidualnym programem studiow, a
indywidualna organizacja studiow. Pierwsza z tych form jest przewidziana wytacznie
dla studentéw szczegodlnie uzdolnionych oraz wyrdzniajacych si¢ w nauce. Tym
studentom dziekan moze wyznaczy¢ opiekuna naukowego (tutora)

e Zaostrzone zostaly zasady zaliczenia ¢wiczeh 1 innych zaje¢ przed egzaminem.
Dotychczasowa praktyka wskazywata, bowiem, ze dochodzito do kolizji migdzy
koncowymi terminami ¢wiczen, a terminem egzaminu, przystapienie, do ktorego byto
uzaleznione od pozytywnej oceny z ¢wiczen. Sytuacja ta rodzila problemy dla
studentow oraz w sposob negatywny odbijala si¢ na jakosci ksztalcenia

e Wprowadzono zasade, ze opiekunem pracy magisterskiej moze by¢ wylacznie
pracownik ze stopniem naukowym doktora habilitowanego, a pracy licencjackiej
pracownik ze stopniem naukowym doktora

e Wprowadzono zasad¢ powotywania trzeciego recenzenta pracy dyplomowej, co do

oceny, ktorej zachodzg istotne rozbieznos$ci



Ad. 2. Ewaluacja zaje¢ dydaktycznych stanowi niezwykle istotny element jakosci
ksztalcenia. Bez opinii studentow dotyczacej dydaktyki trudno jest zrozumie¢, na czym
polegaja wady procesu dydaktycznego, gdzie szukaé¢ bteddéw, a w szczegoélnosci jak je
naprawia¢. Niestety problem udziatu studentow w prowadzonej w Uczelni dwa razy w roku
ocenie zaje¢ dydaktycznych pozostaje nieustannym problemem. Uczelniana Komisja ds.
Jakosci Ksztatcenia wielokrotnie podejmowata proby podniesienia frekwencji studentow.
Inicjowano akcje promocyjne, angazowano samorzad studencki, prowadzono indywidualne
spotkania z poszczegdlnymi grupami studentow, podczas ktorych przekazywano informacje o
celach ewaluacji oraz jej wadze dla procesu ksztalcenia. Zmieniano tez forme ewaluacji. W
roku sprawozdawczym podjeto decyzje o wprowadzeniu nowych zasad, ktore powinny
wplyna¢ na zwigkszenie frekwencji. Ewaluacja byla przeprowadzana przez Internet z

dowolnego miejsca, z wykorzystaniem narzedzia www.syllabus.ka.edu.pl. Studenci po

otrzymaniu hasta dostgpowego do systemu mogli w dowolnym miejscu wypekni¢ zawierajaca
9 pytan ankiete. Hasto zostalo tak skonstruowane, ze nie umozliwiato identyfikacji i
zapewniato im pelng anonimowos$¢. Niestety informacja o frekwencji studentow dotyczaca
ich udzialu w ewaluacji zajg¢ dydaktycznych tag metoda nie jest zadowalajgca. Wiadomo juz,
bowiem, ze udziat studentow byt wyjatkowo niski — znacznie nizszy niz w latach ubiegtych.
Prowadzi to do koniecznos$ci zweryfikowania dotychczasowej metody. Analiza tego

zagadnienia bedzie przedmiotem prac Komisji juz nastgpnym roku akademickim.

Ad. 3. Problem studentow z Ukrainy pozostaje nadal w centrum zainteresowania
Komisji. Mozna stwierdzi¢, ze ciggle aktualna jest kwestia stabej znajomos$ci jezyka
polskiego, chociaz wydaje si¢, ze pewne nowe inicjatywy (m.in. dodatkowa ilo$¢ godzin
lektoratu) przyniosty pewne efekty. Na szczgscie nie odnotowano (poza sporadycznymi
przypadkami) przejawdw negatywnych zachowan ze strony studentéw polskich, ktore
nosityby znamiona ksenofobii. Jednak nie wydaje si¢, aby wzmocnieniu ulegla ich integracja
Z kolegami polskimi. W ramach tej kwestii na posiedzenie Komisji zostala zaproszona Pani
Pelnomocnik ds. Studentow z Ukrainy prof. nadzw. dr hab. Olena Bocharova, ktora
przedstawila zakres problemow, z jakimi borykaja si¢ ukrainscy studenci. Komisja miata tez
okazj¢ zapozna¢ si¢ z obszernym opracowaniem prof. Jarostawa Rokickiego, ktére powstato,
jako efekt badan przeprowadzonych na odpowiedniej grupie studentow. Pani Pelnomocnik
pozostaje w kontakcie z Przewodniczacg Uczelnianej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia, zglasza

najwazniejsze problemy. W wigkszo$ci dotycza one trudno$ci studentow z Ukrainy,


http://www.syllabus.ka.edu.pl/

zwigzanych z naukg, m.in. ubieganiem si¢ o tzw. krdotkie wpisy warunkowe. Tego typu

sprawy s3a rozwigzywane na biezaco.

B. Analiza jakosci ksztalcenia prowadzona przez Uczelniang Komisje ds. Jako$ci
Ksztatcenia w roku sprawozdawczym doprowadzila do nastepujacych spostrzezen

1 wnioskow:

1. Procedury hospitacyjne w dalszym ciggu wskazujg na konieczno$¢ bardziej wnikliwe;j
analizy prac studentow. Zalecana literatura nie zawsze jest dostatecznie aktualna.
Wystepuje nadmierna ogoélnikowos§¢, brak doprecyzowania tematow prac
dyplomowych. Dominuje tematyka historyczna, brak tematow aktualnych,
nastawionych na praktyczne i zwlaszcza aktualne rozwigzywanie zagadnien.

2. Wyniki ewaluacji zaje¢ dydaktycznych nie sg dostatecznie jasno przekazywane
studentom, a takze powinny by¢ omawiane na posiedzeniach rad wydziatow.

3. Nadal wskazuje si¢ na niedostatek dzialan zmierzajacych w kierunku integracji
studentow z Ukrainy. Ciagle jeszcze mamy do czynienia ze zbyt stabg znajomoscia
jezyka polskiego, co bardzo niekorzystnie odbija si¢ na procesie dydaktycznym, a
zwlaszcza na metodach weryfikacji efektow ksztatcenia.

4. Udziat studentow w procesie zapewnienia, jakosci ksztatcenia jest ciggle bardzo niski.
W szczegdlnosci dotyczy to akcji ewaluacyjnej. Konieczna jest weryfikacja

dotychczasowej procedury.



